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Latince, kavrama, farkinda olma, idrak, iyi anlama gibi anlamlara gelen intellectus s6zctigii
14.yiizyilda kullanilmaya baslamis ve sanayi devriminin ardindan batida (yaklasik 1840’11
yillarda), diisiinen ve idrak eden insanin ortaya koydugu fikirlerin parasal bir degere karsilik
geldigi, yani degisim degerinin oldugu kabul edilmis ve fikri miilkiyet anlamina gelen

“Intellectual property” kavrami giindeme gelmistir.

Elektrigi bir cismi hareket ettirmek i¢in kullanan bir mucit ya da akademisyen, bu kesfini
satmak istedigi zaman onun baskalari tarafindan da taklit edilmesini istememistir. “Ben
buldum, benim buldugum bu bulus bir para ediyorsa, bu paranin da bana ait olmas1 gerekir”
demistir. Ancak, “ben istersem para karsiligi bu bulusumu baskalarina da kullandirtabilirim”
diistincesi, fikri haklarin para etmesi, miilkiyet haline gelmesi, patent haline getirilip
haklarinin alinmasi ve haklarin satilmasi kavramini getirmistir. Bu diistince sekli sanayi
devrimini yapanlarin bir kiiltiirii haline gelmistir. Bu kiiltiir, baz1 dolandiricilarin kesfetmeden,
kesfi yapandan daha once patent ofisine bagvurarak patentini almak gibi bir hilekarliga

dontlismiis ve yeni bir para kazanma yolu haline gelmistir.

1826'da Michale Faraday, kaugugun bir hidrokarbon bilesigi, yani yalnizca karbon ve
hidrojen atomlarindan olugsmus bir kimyasal madde oldugunu kesfetmis, 1839'da Charles
Goodyear vulkanize kaugugu kesfederek endiistriyel kullanimini saglamistir. Charles
Goodyear 10 yil boyunca patentini alamamis ve baskalarinin kendi patentini aldiklar1 i¢in,

kendi kesfini kullanmaktan 6tiirii en verimli ¢aglarini hapiste gegirmistir.

Sonugta iyisi ile de katiisii ile de endiistriyel uygulamalarda patent ile elde edilen fikri hak
kiiltiiri bizden uzakta sanayi devrimini yapmus iilkelerde ortaya ¢ikmis ve gelismis bir

kiltirdir.



Simdi biz ne istiyoruz?

A

B- Bizim de patentlerimiz olsun.

Biz de patent alalim.

C- Eskiden ¢ok yayin yapan iiniversiteler en iyi tiniversitelerdi, simdi de Patenti ¢ok olan
universiteler en iyi tiniversiteler, biz de patent yarisi yapalim.
D- Ise yaramasa da patentimiz olsun, ad1 olsun yeter.

E- Sakla samani, gelir zamani.

“Challenge”

Burada bizi kamgilayan ne?

Mesela, elimizde kalan son evimizi de satip, piyasada var olan bir {irlinden daha iyisini
iiretmek i¢in yola ¢iktik mi1?

Rakiplerimiz bizi gegti, yasamak i¢in son ¢aremiz daha iyisini yapmak gibi bir
durumla kars1 karsiya geldik mi?

Savastayiz ve barut i¢in kullandigimiz kus giibrelerini getirdigimiz yollar kapandi,

yasamak i¢in amonyum nitrat1 sentetik yapmak zorundayiz?

Universitede bir hocay1 kim, hangi durum sikistirryor?

Universite ona “ben sana yer verdim” proje yap, sonugta bu projeden kazanilacagimi
endiistriye ikna et, endiistriden proje al ve maasini kendin kazan”. Ben sana maas
vermem. Boyle bir sey mi diyor?

Universite de bir dgretim iiyesi neden bir bulus yapsin? Neden onun patentini alma

ithtiyac1 duysun?

Benim kisisel deneyimim sunlari sdyliiyor.

1- Fikri miilkiyetlerin hak haline getirilmesi durumunda liniversite buna mevzuatlari
ile hazir m1? Universite bundan parasal anlamda nasil kazanacak? Devlet hazir mi1?
Devlet nasil kazanacak? Yani, tilkenin sartlar1 ve ihtiyaglarina gore gelistirilmis cok
net bir bilim politikasinin gelistirilmis olmas1 gereklidir.

2-Universite, bilimi memuriyet ile birlestirdigi igin, ancak yaptig1 isten haz duyan
amator ogretim iiyelerinin (para beklentisi olmayan) heyecani ile patente kavusuyor.

Universite bu patenti 6gretim iiyesi ile nasil paylasiyor?



Ogretim iiyesi iiniversitenin olanaklar ile gelistirdigi ve patentini aldig1, yani fikri
miilkiyeti kendi sahsinin miilkiyeti haline getirdigi bir patentten {iniversiteyi nasil
faydalandiriyor? Hatta nasil haberdar ediyor? Etmiyor mu?

3-Aragtirma bir ihtiyag¢ karsisinda yapilir. Bu ihtiyag, yapilan arastirmanin sonucunda
basari ile giderilmisse, bu giderme yolu daha 6nce takip edilmeyen yeni bir yolsa, bir
fikri miilkiyet haline gelebilecek bir aseste, o zaman arastirmaci kolaylikla bu hakki
alabilmelidir. Patent ofisinin ona patent bagvurusunu nasil yapacagini, nasil
yazacagini, ne iicret ddeyecegini kolaylikla anlatiyor olmas1 gereklidir. Universitenin
patent avukatlar1 bunu iicretsiz yapmalidir. Ben kisisel olarak patentini alabilecegim
en az bes adet bulusum i¢in heniiz patent blirosuna bagvuramadim. Nasil
basvurulacagini da bilmiyorum. Cebimdeki paranin buna yetip yetmeyecegini de

bilmiyorum. Yani heniiz bu kiiltiire sahip degilim.

Sonug:

Patent sayisinin artmasi iiniversite ve devletin birlikte ¢izecegi bilim politikalarina
baghdir.

Patentlerin uygulanip {iniversite ve bilim adamlarina kazang olarak déonmesi bu
politikanin bir par¢asi olmalidir. Kurum ve sahis haklarini bilmeli ve kurallara
uymalidir.

Patent bir kiiltlirdiir ve tiniversitelerimizin bu kiiltiirii yaymasi, bunun i¢in de
ogrencilerine, 6gretim gorevli ve liyelerine zorunlu egitim yaptirmasi gereklidir. Yani
yasamin bir parcasi haline getirilmelidir.

Patent almis olmak i¢in patent almak gibi bir gosteristen uzaklagsmali, ger¢ekten alinan
patentlerin tilkeye ve patentin bulucusuna ne katki sagladi, bunun samimiyetle

sorgulanmasi gereklidir.



